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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle que la Superintendencia de Puertos y Transporte, expidia
lals) resclucion{es) Mo(s) 20051 de 15/10/2015 por la(s) cualles) se FALLA una investigacion
administrativa a esa empresa.

De conformidad con el articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 por la cual se expide el Codige de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrative, se remite para lo pertinente copia
Integra de lals) resolucion(es) en mencion, precisando gue las mismas guedaran debidaments
notificadas al finalizar el dia siguiente a la fecha de entrega del presente aviso en el lugar de destino,

Adicionalmente, me permito informarle que los recursos que legalmente proceden y las autoridades
ante quienes deben interponerse los mismos, se relacionan a continuacian:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente delegado de Transito y Transporte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias habiles siguientes a |a fecha de netificacion

8l | ¥ NO

Procede recurso de apelacion ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 10 dias
habiles siguientes a |a fecha de notificacion.

sl | x NO

Frocede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transporte dentro de los 5 dias habiles
sigulentes a la facha de natificacién.

sl NO X

Si la(s) resolucion(es) en mencion corresponden a una(s) apertura de investigacion. procede la
presentacion de descargos, para cuya radicacién por escrito ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en |a parte resolutiva del acto administrativo gue se anexa con
el presante aviso,

Sin otra particular,
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Coordinador Grupo Notificaciones (E)
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MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENCIA DE PUERTOS Y TRANSPORTE
rResoLucionne  —209571 pEL 150077015

Par la cual se falla la investigacion administrativa iniciada mediante Resolucion N°
11353 del 25 de junio de 2015 contra la empresa de Transpore Flblico Terrestre
Autorrotor TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el NIT. 8300849646

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO Y TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En ejercicio da |as facultades legales y en especial las que le confiere el numeral 9 del
articula 44 del Decreto 101 de 2000, los numerales 2 y 13 del articulo 14 del Decreto
i016 de 2000 los articulos 3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del
decreto 348 de 2015,

CONSIDERANDO

Gue de conformidad con lo previsto en ! articulo 41 del Decreto 101 de 2000,
modificado por el ariculo 3 del Decreto 2741 de 2001, se delega en la
Superintendencia de Puerios y Transporie *Supertransporte”, la funcian de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion y el cumplimiento de |las normas que rigen
el sistema de transito y transporte.

Que acorde con lo preceptuado en el articulo 42 del Decrelo 101 de 2000, modificado
por el articulo 4 del Decreta 2741 de 2001, son sujetos de [nspeccion, wigilancia y
control de la Superintendencia de Pueros y Transporte "Supertransporte’, las
personas juridicas con o sin animo de lucro, las empresas unipersonales y las
personas naturales gue presten el servicio publico de transporte.

Gue en virtud de lo previsto en &l numeral 8 del articulo 14 del Decreto 1016 de 2000,
modificade par el articulo 10 del Decreto 2741 de 2001, la Supefintendencia Delegada
de Transito y Transporte Terrestre Automaotor liene entre ofras, la funcidn de asumir de
oficio o a solicitud de cualguier autoridad o persona interesada, la investigacion de las
viclacianes de las normas relativas al transporte terresire de conformdad con la
legislacion vigente.

Cue de conformidad con lo previsto en el Titulo | Capitule 1X de la Ley 336 de 1596 y
articulo 51 del Decreto 3386 de 2003, establece: (.. ) Cuando se tenga conocimiania
de una infraccion a las normas de lransporte, fa Autoridad Competente abrird
frvestigacion (..)"

HECHOS
El 19 de diciembre de 2012, se impuso €l Informe Unico de Infracciones de

Transporte N° 15324214 sl vehiculo de placa 51H-625, vinculado a la empresa de
Transporte Publico Terrestre Automotor TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el




RESOLUCION N7 §g51  delg 0CT 9015

For la cual se faifa la investigacicn administrativa iniciada meadhtante Resolucion N* 11353 dal 25
da junio de 2015 conlra la empresa de Transporte Piblico Termestre Autometor TRANS 2000
UNC LTDA, identificads con el NIT. B3008496456

NIT. 8300848646, por transgredir presuntamente el codigo de infraccidn 587, del
articulo 1° de Ia Resolucion 10800 de 2003

Mediante Resolucion N° 11353 del 25 de junio de 2015, se abre nvestigacion
administrativa contra de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor
TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el NIT. 8300849646, por la presunta
transgresion al el cédige de infraccion 587, del articulo 1 de la Resolucion 10800 de
2003, en concordancia con lo normado en el literal e) del articulo 46 de la Ley 336 de
1896, (..} Cuando se compruebe la inexistencia 0 afteracidn de los documentos que
sustenlan la operacion del vehiculo y sdlo por el tiempo requerido para clarficar los ‘

hechas (.. )"

Diche acta administrative fue notificado personalmente el dia 07 de julic del afin 2015,
la empresa investigada presento escrito de descargos mediante su, representante |
legal, radicado par medio de aficia N™201 5-560-052798.2. |

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Ley 336 de 1996, Estatuto Nascional de Transporte, decreto 348 de 2015 expedido par
el Ministerio de Transporte, per el cual se reglamenta el Servicio Plblico de Transparte
Terrestre Automotor y el Cadigo de Procedimiento Administrative y de lo Contenciosa
Administrativo,

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA

El Representante Legal de la empresa investigada, presenta descargos respecto de la |
Resolucion Mo. 11353 del 25 de junio de 2015, en los gue expone en sintesis |o
siguiente:

‘) |
1) En ningtin aparte del IUIT se da cuents qua el vehiculo estuviese prestando un
sefvicio o trabajando con fa inexistencia o alteracidn de los  documentos
requerndos |
()
2} Ei infarme dnico de infracciones de transito No. 15324214 5 pesar de codificar la
presunta infraccion | no guarda relacion alguna con la conducts en al deschta
£l I
FPRUEBAS:
{.)
Testimonio del sefior Agente de fransito Oscar Corrales.
Testimonio del seftor canductor def vehiculo Maicol Carmillo, |

[k
CONSIDERACIONES DEL DESPACHO ‘

De conformidad a o establecido en la Ley 336 de 1996, se regule lo referente a las
sanciones y los procedimientos a los que deben someterse las empresas de |
Transporte publico terrestre automotor, para el caso sujeto de estudio el transporte
especial, en concordancia la Normatividad juridica mencionada es importanie destacar |
la infraccion, genera responsabilidad para la empresa prestadora de servicio publiceo
de transporte en cuanto el Estado olorga a las empresas e| eumplimienta de cierns
deberes, tales como |a realizacion de comportamientos confarme a la Constitucién ¥ |
la Ley, garantizando e! interés pablico sobre & particular,




RESOLUCIONN® =20951 del 15 0T 2018

Ber la cual se falla ta investigacian administrativa iniciada mediante Resolucion N* 11353 del 25
de junio de 2015 contra la empresa de Transporie Pablico Terresire Automaior THRANS 2000
LN LTDA, identificada con ef NIT. 8300840646

Esta Delegada considera, que si bien el cadigo 587 genera una medida preventiva
inmediata coma es la inmovilizacion, esto no exonera @ la empresa sobre 13
responsabllidad como directa prestadora del servicio publico de transporte ya que tal.
la habilitacién que el Estado otorga a las Empresas, ohliga al prestador del servicio
publico de transporte a que asuma un rof que cumpla can |as expectativas propias del
mismo, surgiendo para & un deber juridico de realizar un comportamignto adecuado a
ese ral, por lo tanto, si la nfraccidén es cometida en desarrollo de la prestacion del
servicio publico de transporte, |a responsabilidad se le atribuye a la empresa habilitada
gue ha vinculado el vehiculo infractor y gue lo presenta como parte de su equipo, al
momento de solicitar la habilitacién por parte del Ministerio, para la prestacion del
servicio de transparte. responsabilidad que se le atribuye sin perjuicio de que la misma
pueda iniciar las acciones procedentes en contra de quien materialmente hubiers
ejecutado la infraccion

Es de precisar que el articulo 6 del Estatute de Transporte, definio la actividad
transportadora y el articulo 9 ibidem, dispone que el servicio sera prestado Unicamente
por empresas de transporte publicas o privadas, formadas por personas naturales o
juridicas legalmente constituidas y autorizadas para tal fin, y que para efectos de la
ejecucion del servicio, s& prevé la expedicion de una habilitacion o lcencia de
funcionamiento otorgada por la autoridad competente, que sera conferida al solicitants,
previa cumplimiento de ciertos requisitos relacionados con |a organizacién, capacidad
técnica y econdmica, accesibilidad, comodidad y seguridad, necesarios para garantizar
a los usuarios una optima, eficiente, continua e ininterrumpida prestacidn del servicio
de transporte publico; siendo reiterado en los Decretos 170 al 175 de 2001, gue &l
servicio publico de transporte es aguél que se presta bajo la responsabilidad de una
empresa de transporte legalmente constituida vy debidamente habilitada, razones
suficientes para no vincular a la presente investigacion al propietario y conductor del
vehiculo.

PRUEBAS A VALORAR POR EL DESPACHD
1. Remitidas por la Direccién de Transito y Transporte de la Policia Macignal:
1.1 Informe Unico de Infracciones de Transporte N° 15324214

2 Solicitadas por la empresa invesligada en sus descargos:

21 Testimonio del sefior Agente de transito Oscar Corrales
22 Testimanio del sefiar conductor del vehiculo Maical Carrillo

En relacian con el decreto de pruebas este despacho observara aguellas que cumplan
con los requisitos |egales exigidos para que sean tenidas en cuenta dentro de la
presente actuacidn administrativa, de conformidad con lo dispuesto por el 164 del
Codigo General del Proceso (C.G.P.)

APRECIACION DE LAS PRUEBAS

Para tal sfecto, a cantinuacion se hara un analisis juridico del documento mismo y de
su contenido con el fin de establecer su mérito y alcance probatona, la validez de los
datos consignados y la carga de la prueba a efectos de desvirtuar los evenluales
hechos qus puedan desprender del mismo,

3|




RESOLUCIONN°~20851 del 15 0CT 7015

Por la cual se falla la investigacion adminisirativa iniciada rmedianta Rasolucion N®* 17353 del 25
de jurio de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Temesie Aulomotor TRANS 2000
UND LTDA, identificada con el NIT, 8300849545

Respecto a la apreciacién y valoracién de las pruebas se debe esgnmir gue &l valar
por si mismo se debe basar en las reglas de la légica, la ciencia v la sana critica, de
conformidad con las normas del Cédigo General del Praceso en sU Articulo 176
establece (.. | Las prushas debersn ser spraciadas en conjunio, de acuerdo con las
reglas de la ssna critica, sm perjuicio de fas solemnidades prescrtas en la ley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos. £/ fuez expondrd sismpro
razonadaments el ménilo que fe asigne a cada pruaba (. )"

Es asi que compele al fallador revisar en detalle las pruebas abrantes en el plenario y
determinar cusl de elles |o lleva a la conviccian respeclo a la materialidad del heche o
infraceién en este caso, y la eventual responsabilidad de la Empresa investigads,

ADMISIBILIDAD DE LAS PRUEBAS

Teniendo en cuenta que el articule 51 de |a Ley 336 de 1896, ramite en matena
probatoria al articulo 57 del Cddigo Contencioso Administrative derogado por el
articula 302 de la Ley 1437 dal 2011 {Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo i
de Contencioso Administrativo) el cual dispone en su articulo 211 que ¥..) se
aplicaran en materia probatoria fas nommas de/ Codigo de Procedimienta Civil{ )"y el
articule articulo 178 del Cédige de Procedentito Civil predica que () Las pruesbas
deben cedirse al asunto maleris del proceso ¥ el jwez rechazara in limine las
legalmente prohibidas o ineficaces, las que versen sobre hechos notonaments
impertinentes y las manifestaciones superfiuas ()"

Mo obstante es de recordar que el Codigo de Procedimiento Civil fue derogado por &
articulo 826 de la ley 1564 de 2012 (Actual Cadigo de General del Proceso) el cual
preceptia en su articulo 168 al tema del rechazo de plano de la prusba (. ) El juez
rechazara, medianle providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente
impartinentes, las inconducentes ¥ las manifiestamente suparfiuas o indtiles el

El maestro Hemando Devis Echandia define la prueba como () ef conjunta de
molivos o razones que de los medios aporiados se deducen ¥ qua nos sumimstan en
conacimiento de los hechos, para los fines del proceso ()™

Como preambulo del estudio de la admisibilidad de los medios probatorios es
necesario precisar claramente, los canceptos de conducencia pertinencia y utilidad, los
cuales son preceptos principales en el andlisis llevado a cabo en este despacho

El primero de ello es la Conducencia referente a la idoneidad legal gue tiene Ia
prueba para demostrar determinado hecho, es decir, que la ley parmita la utilizacion de
este medio de prueba.

La inconducencia significa que el medio que quiere utilizarse es ineficaz para
demastrar el hecho a que se refiere, porgue la ley exige un medio distinto para tales
fines, "(..) la conducencia de la priteba no es cusstidn de hecha fcoma sl los es su
pertenancia) si no de derecha, porque se frata de determinar si legalmente se puede
recibir o practicarse. {..)"

I DEVIS ECHANDLA Hemando, Tearla General de ta Prueba Judiial, Terme |, Buonos Alres_Argentina, 1970

" DEVIS HECHAMDIA Hemands, Teorda General da g Prueba. Tomo | Capitulo 4, Edilonal Bislictecs Juridiza Qike
Bogold 1523 Paging 340




RESOLUCION N" 20951 del 15 00T 7015

Par la cual =g falia la investigacion sdministrativa iniciads mediante Resolucian N® 11353 del 25
de junio de 2015 conira la empresa de Transporte Publico Termesire Automolar TRANS 2000
LUIND LTDA, identificada con ef NIT, B300840646

El segundo requisito es la Pertinencia, entendida como la relacion de facto enftre los
hechos que se pretenden demostrar con el empleo del medio de prueba solicitado y el
tema objeto de prueba dentro del proceso, guiere decir, esto que con dicha prueba se
puede demostrar los hechos debatidos dentro del proceso y no se refieran a hechos
extrafios al misma.

Una prueba no pertinents o irrslevante sera aquella que se aduce con el fin de llevar al
juez sobre al convencimiento sobre hechos gue no se relacionan sobre el litigio o |a
materia que se debate y que por lo tanto, no pueden influir en su decision. Se entiende
por “{ ..} pertinente o relevancia de la prueba la relacion enlre el hecho obfelo de &sta
v los fundamentos de hecho de la cuestién por decidir, que permite a aquel influir en la
decisién, sea de las prelensiones o excepeiones del proceso conlencioso de o
invesligade en materia penal de las declaraciones pedidas en el voluntario o en la
cuestion debatida en el incidenta, segun el caso (..~

Finalmente la Utifidad de |a prueba, concerniente a llevar al proceso pruebas gue
presten algin servicio al proceso o aporte algin elemento nueve que aclare el
supuesto de hecho de |a investigacian, entances se colige respecto de la utilidad de Ia
prueba, que esta debe producir un provecho desde el punto de vista procesal, es deacir
gue debe prestar algun servicio al juez que deba ser tomada dentro del proceso ¥
ayuda a abtener la conviccion del juzgador respecto de los hechos sobre los cuales se
fundamentd una determinada investigacion

Asli mismo, el Doctor, Parra Quljano, sefialo en su obra Manual de Derecho Frabatorio
que '(..) en principio las pruebas impertinentes e inconducentas o inubifes pero puede
suceder que a pesar de que la prueba sea pertinenle y conducente resulle ingiil Los
casos de inutilidad son: a) cuando se llevan pruebas encaminadas a demostrar hechos
conltrarios a una presuncitn de derecho, esto es, de la lamadas jure ef de jure las que
no admiten pruebas en contrario, b) cuando se trata de demuestra el hecho presumido
sea por presuncidn jure et de jure o juris tantum, cuando no se esta discutiendo aquel.
o) cuando el hecho este plenamenfe demostrado denlro del procesa vy se preftends
con oiras pruebas demastrarfa (), d) cuande se trata de desvirtuar lo que ha sido el
objeto del juzgamiento y ha hecho transito a cosa juzgada o en el evento de que se
trata de demuestras con otras pruebas, lo ya declarado en la sentencia que ha hecho
transito a cosa juzgeda”®

Canforme con lo anterior se dispone el despacho a resolver la solicilud de pruebas
presentadas por el representante legal de la empresa investigada

Testimaonio del sefior Agente de transito Oscar Comrales
Testimonio del sefior conductor del vehiculo Maicol Carrillo

Respectn a la Prueba testimanial consistente en la declaracidén del sefor Maicol
Carrillo. en su calidad de conductor del vehiculo de placas SIH-625, con el fin de
informar lo que conoce con relacién a los hechos de la investigacion. el despacho
considera gque el medio solicitado no resulta Util desde el punto de vista probatono, ya
que dichas circunstancias fueron plasmadas en el IUIT N° 15324214, razdn por la cual
el testimonio solicitada, seria un desgaste procesal inocuo ya que no portarian
elementos adicionales a la investigacion administrativa, constituyendo asl mativos
suficiantes para no decretar la prueba solicitada.

TREVIS. op. T pdg. 383
i papRA OULIANG. Jairn Manual de Desecho Probalonia. Décima Tarcera Edicion, Bogots, 2002, Ps. 144y 148

> |



RESOLUCIONN®-7 (1§51 del 15| v

Parla cual se falla la investigacidn administrativa iniciada mediante Resclucidn N* 1 1353 del 25
de junio de 2015 contra la empresa de Transporte Pobiico Terrestra Automator TRAN 52000
UNG LTDA, idantficada con el MIT 8300849646

Respecto a la Prueba testimonial consistente en |a declaracian del sefar Oiscar
Corrales, en su calidad de Agente de transito con el fin de informar o que conoce con
relacion a los hechos de la investigacisn, el despacho considera que el medio
solicitado no resulta GOt desde el punto de vista probatorio, ya que dichas
circunstancias fusron plasmadas en el IUIT N°® 15324214, razen par la cual el
testimonio solicitado, seria un desgaste procesal inocuo ¥a que no portarian elementos
adicionales a la Investigacian administrativa, razén por la cual no sera decretada la
prueba solicitada.

Asl las cosas, este despacho considera que el recaudo probatorio allegado a esta
investigacion la cual sirvid para la apertura de la presente investigacidn presentan
suficientes elementos de juicio para entrar a resolver de fondo, asi mismao no se
encontraron hechos gue requieran aclaracion adicional, razén por la cual no se
considera necesario entrar a decratar pruebas de oficio.

Ahora bien, debe resaltar que la presente investigacion administrativa, ss adelanta en
los teérminos del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Ley 1437 de 201 1 - CPACA), razdn por la cual, en cumplimento del
articulo 40 idem. contra &f acto que decida sabre pruebas no procede recurso alguno

Acorde con lo anterior y toda vez que se encuentra integrado todo el acervo
probatario, este despacho procede a pronunciarse de fondo respecto de la actuacion
administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico de Infraccion al
Transporte N°® 15324214 del 19 de diciembre de 2012,

Hechas las anteriores precisiones, se continuara con &l astudio de fondo del asunto,
siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 336 de 1996 en cancordancia can las
normas contenidas en el Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contenciosa
Administrativo, observando que se procedis a formular cargos en contra de la empresa
de Transporte Pablico Terrestre Automotor TRANS 2000 UNO LTDA, identificada
con el NIT. 8300848646, mediante Resolucién N° 11353 del 25 de junio de 2015,
por incurmr en |a presunta violacion del cadigo 587, conducta enmarcada en el literal e)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 en concordancia con lo dispuesto en el articulo
19 de Ia Resolucidn 10800.

El despacho no compartelas razones expuestas par el Representante Legal de |3
empresa par los motivos que se pasan a exponer a continuacion:

EL INFORME DE INFRACCIONES

Respecto de este tema as preciso aducir, que en |a Resolusian 010800 de 2003, poria
cual se reglamenta el formato para el Informe de Infracciones de Transporte de que
trata el articulo 54 del Decreto N° 3388 del 21 de Noviembre de 2003, astablecio

“...) Articulo 54, Reglameniado por ja  Resolucion  de
Mintransportes. 10800 de 2003, informe de nfracciones de
transporie Las agentes de conlral levantaran las infracciones a
las normas de ftransporte en el formato que para el efecto
reglamentara el Minjslerio da Transporte. El informe de ests
autoridad se fendrd como prueba pars el inicio de la
investigacion administrativa corespondients ()"

4]




RESOLUCION N -7 1§51 del 150CT 7015

Paor Ig cual se faliz la invesfigacion administrativa iniciada mediante Resolucidn N 11353 del 25
e junio de 2015 contra la empresa de Transporte Publico Terrestre Automafor TRA NG 2000
UND LTDA, identificada con el NMIT £300845646

El Infarme Unico de Infracciones del Transporte s un documento publico que
encuentra su régimen en el Cédigo de Procadimiento Civil, deragado por la Ley 1564
del 2012 (Actual Cédigo General del Procesa):

Codigo General del Proceso
“..) ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES OE
DOCUMENTOS

{...) Documenta publico as el otorgado por gl funclonano
ptiblico en ejercicio de sus funciones o con su infervencion | )

ARTICULC 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un
documento cuando exisle cerleza sobre la persona que lo ha
elaborado, manuscrito, fimado, o cuando oxista cereza
respecio de s persona a quien se alribuya ef documento

Los documentos publicos y los privedos emanados de las
partes o de terceros, en onginal o en copia, elaborados,
firmadas o manuscrtes, vy los que confengan la reproduccion
de la voz o de la imagen, 58 presumen aulénticos, mientras no
hayan sido tachados de falso o desconocidos, seqiin el casa

()

ARTICULO 257. ALCANCE PROBATORIO. Los documentas
publicos hacen fe de su olorgamienta, de su fecha y de las
declaraciones que en ellos haga el funcionario que los autoniza
'

{Subrayadao fuera del texto)

Asi las cosas, el documento plblico por su naturaleza, se presume autentico y por lo
lanta goza de total valor probatario y no es susceptible de ratificacion.

Temendo en cuenta lo antenor, queda claro gue |os policias de transito par ser
funcionario plublicos, emiten el informe Onico de infraccion de transports, por o tanto
este documento toma el caracter de publico ¥ como cansecuencia de auténtico. lo gue
implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha y de las declaraciones que en elios
s2 hagan.

PRINCIPIO DE LEGALIDAD

Es impartante denotar gue la Ley 1437 de 2011(Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contenciose Administrativa) es la gue regula los temas del Procedimiento
Administrative Sancionatorio, en la cual tiene comao finalidad la proteccion de las
personas en sede administrativa y la observancia del principio de supremacia
constitucional como eje de |las autondades administrativas, |a base principal de este
procedimients es las garantias del articulo 29 de la Constitucion Polltica, sujeto a
prncipios y reglas propias.

El Principio de Legalidad, en desarrollo del ariculo 29 de |a Censtitucion y 3% del
Cadigo de Procedimiento Administrativa y de lo Contencioso Administrativo, la norma
bajo estudio establece que deberd respetarse el principio de legalidad, este principio
incluye, par lo menos, la observancia de los mandatos de tipificacion y reserva legal. El
primero hace relacion a la determinacién previa y precisa de las infracciones y sanciones




RESOLUCION N® del
-10951 15 OCT 7015
Par la cual s2 falla la investigacion adminisirativa iniciada mediante Resolucdn N* 11353 del 25
e jurio de 2015 contra la empresa da Transporte Poblico Terresire Automolor TRANS 2000
LING LTDA, identificada con el NIT 8300842545

gue pueden ser impuestas por las autaridades administrativas en ejercicio de la facultad
sancianatoria.

En cuante a la reserva legal, los articulos 3° y 47° del Cédigo de Procedimiento
Administrativa y de lo Contencloso Administrative, en concordancia con el articulo 29 de
la Carta, establecen que el Proceso Administrativo Sancionatono solo puede estar
contenido en normas con fuerza material de ley y, en defecto, aplicara &l Cédigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

Al respecto, la Corte Constitucional se pronuncid:

(...) &l principia de legalidad de la sancidn, como parte integrante del debido
proceso, exige la delerminacidn clara, precisa y concreta de la pena o castigo
que se ha de imponer a quienes incurran en compoftamientos, actos o
hiechos proscrtos en la Constitucion y la ley. Dichas sanciones ademis de ser
razonables y proporcianadas, no deben estar prohibidas en el ordenamienio
supremo. Tal principio que es rigido en cuanto se refiere a asuntos penales,
no es tan estricio en materis edministrativa pues, en esle evento, la autondad
sancionadora cuenta con clerta discrecionalidad, que no arbifrariedad, en fa
imterpretacion y aplicacidn de las faltas y correctivos administrativos ()"

sl las cosas, el principio de legalidad esté ligado a la tipicidad y a |a taxatividad, que
constituyen un conjunto imeducible de garantias en favor de los individugs v la
sociedad, es uno de los pllares basicos del Estado de Derecho, en tanto es una
garantia de libertad y de seguridad individual de las personas a guienes va dirigidas
las normas que permiten que estas conozcan hasta donde va la proteccion |uridica de
sus actos.

DEBIDO PROCESO

A |a luz del Articulo 29 de la Canstitucion Politica, el Derecho al debido proceso debe
ser aplicado en todos los procesos judiciales y administratives, es cierto que estamaos
en virtud de un derecho fundamental, tratandose entonces de las garantias minimas
previas  que deben cobijar la expedicion y la ejecucion  de cualguier acto y
procedimiento administrativo, haciendo efective el derecho a la contradiceidn vy
defensa; en cuanto se refiere a las garantias posteriores se trata de la posibilidad de
cuestionar la validez juridica de una decisién administrativa, agotando los recurses que
proceden en contra de la presente Resolucidn, tales como el de repesician v en
subsidio el de apalacidn

El articulo 50 de |a Ley 336 de 1896 plena relacion con este derecho fundamental, el
cual se pusde afirmar que se encuenira |as siguientes etapas;

1. En primera medida cuando la Superintendencia de Puertos y transpore tenga
canocimiento de la comision de una infraccidn a las normas de transporte, la
autondad abrira investigacion en forma inmediata mediante resolucion
motivada contra la cual no cabra recurso alguno, debera aportar las pruebas
que demuestren la existencia de |los hechos y los sustentos juridicos.

2 Utlizando los medios de notificacion, se dara traslado a la Empresa
Investigada por un término no inferior a diez (10} dias ni superiar a trainta

5 Corta Constifucional, Sala Plena Sentencia C-211 del 1 de marzo del 2000, Magistrade Ponente Or Carlos
Gaviria Diaz
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{30) dias, para que formule descargos y aporte [as pruebas que sean
conducentes, pertinentas y (tiles.

3. De conformidad a la Sana critica que posee el Despacho, se procede hacer |3
valoracion de cada una de las pruehas para determinar el punto de |a
Responsabilidad Administrativa.

Can base en la normatividad anteriormeante mencionada, se ha dado cumplimiento al
derecho al debido proceso, por cuanto, en la presente actuacion se ha dado estricto
cumplimiento a los principios:

v Publicidad: Ya que se ha publicado, comunicado y notificado todo el tramite
administrativa en wvirtud de |o consagrado en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de la Contencioso Administrativo.

v Contradiccion: Por cuanto se ha dado cumplimiento al Articulo 50 de la Ley 336
de 1996 y se hiza traslado al presunto infractor para gue formule descargos y presente
las pruehas que sustenten su posician.

¥ Legalidad de la Prueba: En virlud de los articulos 244 y 257 del Cadigo General
del Proceso, por medio de los cuales se establece la legalidad y presuncian de
autenticidad de los documentos publicos como medios de prueba.

* In Dubio Pro Investigado: En viriud de las prusbas que reposan en el
expediente, se ha podido determinar una certeza, mas alla de toda duda razonable,
acerca de |la responsabilidad de la investigada, por lo tanto, no hay aplicacian del
principio In Dubio Pro Investigado,

¥ Juez Natural: Teniendo en cuenta el numeral 2 del articulo 44 del Decreto 101
de 2000; los numerales 9 y 13 del articulo 14 de| Decreto 1016 de 2000, los articulos
3, 4 y 10 del Decreto 2741 de 2001, el articulo 7 del decreto 348 de 2015 y el articulo
50 de la Ley 336 de 1996, la Superintendencia de Puertos v Transporte es la entidad
competente para juzgar a la investigada.

v Doble Instancia. Considerando que contra la resalucion proceden los recursos
de reposicion y en subsidio de apelacién ante este Despacho.

Todo |lo anterior se adapta a los lineamientos planteados en la Jurisprudencia
Constitucional, como lo son las Sentencias SU-917 de 2010 y C-034 de 2014.

CARGA DE LA PRUEBA

Respecta a este criterio es de vital importancia hacer revision del articulo 167 de
Codigo General de| Proceso:

)

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe & las partes probar ef
supuesto de hecho de fas normas que consagran el efecto juridico que effas
persiguearn,

Ne obstanle, segtn las particularidades del caso, el juez podrd, de oficto 0 a
pelicion de parte, distributr, la carga al decretar las pruebas, durante su
practica o en cualguwer momento defl proceso antes de fallar, exfgiendo probar
determinado hecho a la parte que se encuentre en una sifuacion mas
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favorable para aporfar las evidencias o esclarecer los hechos controvertidos.
La parle se considerard en mejor posicidn para probar en vinud de su
cercania con el material probatorio, por tener en su poder el ohfeto de prueba,
por circunstancias tecnicas especiales, por haber intervenido directamante en
las hechos que dieron lugar al fitigio, o por estado de indefensian o de
incapacidad en {a cual se encuenire la contraparte, entre ofras circunstancias
similares.

Cuando el juez adopte esta decision, que sera susceptible de recurso,
oclorgard a la parle correspondienta el lérming necesario para aportar o
sohcitar la respecliva prueba, la cual se someterd a las reglas de
contradiceion previstas en este codigo,

Los hechos natorios y las afirmaciones o negacianes mdefimdas no reqguieren
prueba.

(.-

Este Despacho cansidera necesario hacer un estudio sobre |a carga de la prusba,
para lo cual citamos al tratadista Couture, para definir la carga procesal coma () una
situgcian jurldica, instifiida en fa ley, consistente en el requerimiento de una conducta
de realizacion facultativa normalmente establecida en interés del propio supeto y cuya
amision lrae aparefads una consecuencia gravosa para &l (. )",

La carga de la prueba es |a que determina quién debe probar los hechos, por |a que se
puede decr que |a carga de la prueba es el *{. ) Instituto procesal mediante ef cual se
establece una regla de jcio en cuya winud se indica af juez como de falla cuando na
encuentre en el proceso pruebas que e den cerfeza sobre los hechos que deben
fundamentar su decision, e indirectamente establece a cual de las partes le interesa la
pruefa de tales hechos, para evilarse las consecuencias desfavorables de si decidida
f:-)

Far la anterior, es claro que la carga de la prusha recae saobre el sujeto de |a
investigacion administrativa, en la que se le impone el deber de probar los argumentas
que son motive de su interés y cuya omisidn trae una consecuencia desfavorable, ya
que es deber del investigado desvirtuar los mentades hechos en &l Informe Unico de
Infracciones de Transports.

Asl las cosas, en |os descargos a la empresa investigada no  aporto medios
probatorios eficientes que permitan imputar el eximente de responsabilidad
administrativa al sujeto active en mencidn

De todo lo expuesto, se puede afirmar que el Informe Unico de Infraccion N®
15324214 del 19 de diciembre de 2012, reposa dentro de la presente investigacian.
goza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos 244 y 257 del Codigo
General del Proceso, prueba concluyente de los hechos, que sirve como factor
daterminania para impaner sanciones por la violacién a la Legislacion de Transporte

6 COUTURE Eduarde, Fundamentos del Derecho Procesal Civil, Edizicnss de |a Pakna, Busnos Airas. 19528

7 OVALLE FAVELA Jose, Derecho Propead! Civil, Editorial Malo, México D F | 1852
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DOCUMENTOS TRANSPORTE PUBLICO TERRESTRE AUTOMOTOR
EXTRACTO DE CONTRATO

En wvirtud del Decreto 3366 de 2003, sefiala taxativamente todos ¥ cada uno de los
documentas y requisitos esenciales para la prestacién del servicio publico de
transporte, par {al razon se trae a colacién el siguiente articula:

'f...)
Articulo 52 De acuerdo con la modalidad de servicio ¥
radio de accidn auterizads, los documentos que sustertan
la operacidn de los equipos son
fi..)
6. Transporte publico terrestre automolor especial
6.1, Tanpeta de operacion
6.2 Extracto def conlralo,
8.3 Permiso de operacidn (en los casos de vehicuios
particulares que transportan estudiantes),

£

Camo bien lo sefala el Articulo 14 del Decreto 348 del 2015:

Articulo 14. Extracto del contrate: Durante toda |a presfacion
del servicio, e conductor defl vehiculo debers portar e exfracto
del confrato, el cual deberd expedirse de acuerdo con jo
dispuesto por el Ministerio de Transporte en la reglamentacion
ffue para el efecto expida, a través de un sistema de informacion
que permita y garantice el control en linea y en liempo real,

Es de recordar que cuando se suscribe el extracto de contrato, es obligacion de (a
empresa la vigilancia y control de |a actividad que desarrolien los equipos, dentro
del marco legal, sean propios o vinculados temporalmente, por tal razén, la
empresa investigada no puede pretender que se le exonere de su responsabilidad,
pues al autorizarse a la emprasa para que el servicio sea prestado por un tercerg,
se reitera, no se le estd autorizando para gque auténomamente ceda las
responsabilidad y obligaciones que requieren la prestacién del servicio publico

Por lo anterior, es claro que el extracto de contrate es uno de los documentos
idoneos que sustenta la operacidn el transporte publico terrestre automotor
especial, a lo cual concluimos que a falta de éste o portarlo vencido como es el
caso que aqui nas compete, se genera sancion para la empresa por permitir que e|
equipo vinculado a |la misma, preste un servicio sin el leno total de los documentos
que sustenta la operacion del vehiculo,

De lo anterior, es claro que no es posible acceder a la pretension de la tnvestigada, si
bren es cierto el vehicule presta un servicio publico, el cual debe estar previamente
vinculado a una empresa legalmente constituida, es asl que tiene intrinseco |a
Responsabilidad de garantizar el Estado Social de Derecho.
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Es importante hacer precision respecto al regimen sancionatorio de las empresas s
diverso al de los propietarios, poseedores o tenedores y, generadores. por lo tanto, la
investigacién que se inicle contra la empresa transportadora sera por una vulneracion
del régimen de transporte en que eventualments incurre esta en su rol en la actividad
transpartista, la que ocasionalments le puede generar una responsabilidad propla
individual, por consiguiente, los propietarios de las vehiculos no estan legitimados &n
ia causa para interpaner recursos, solicitudes y en general para interponer acciones
pracesales en el marco de los procesos que se lleven a cabo contra las empresas de
transporte publico especial

Asl los planteamientos anteriormente expuestos permiten establecer que a la empresa
de Transporte. es guien se le impone la carga de ejercer contral y vigilancia da la
achvidad gue desarrollen sus equipos, dentro del marco legal, sin generar variaciones
por circunstancias propias o de un tercero, por fal razon no se encuentra consolidado
el eximents de Responsabilidad

Se concluye entonces, que los documentos que sustentan la operacion del vehiculo
configura una obligacion clara para la empresa prestadora del servicio publico de
transporte pues de encantrarse que el servicio ofrecido se efectia sin |a exislencia de
estas. la autoridad competente se encontrara plenamente facullada para limitar el
ejercicio de este tipo de actividades a los vehiculos afllados, sin embargo, para &l
casp en concreto es evidente que no partaba el extracto de contrato y como bien se
dejé claro en el acapite de la carga de la prueba, que la misma esta en manos del
investigada para no salir vencido, y como la empresa investigada no allega prusba
alguna que sustentara sus argumentos, ni controvirtiera el IUIT, este misma reposa en
el expediente como Unica prueba

Es por esto, que el dia 19 de diciembre de 2012, &l conductor del vehiculo de placas
SIH-625 al prestar su servicio, debia portar los documentos al dia que sustentaran |a
operacian del vehiculo que para este caso es el extracto de contrata, en la modalidad
designada y autorizada por el Ministeno de Transporte y los cuales deben sar
suministrados en este caso por la empresa a la cual se encuentra vinculado el
vehicula.

REGIMEN SANCIONATORIO

Se encuentra regulado por la Ley 336 de 1896, en lo que respecta a |as conductas en
las que pueden incurrr las empresas de transporte publico y para el caso objeto de
estudio de trasporte terestre automotor especial; teniendo como base el Principio de
legalidad al cual se debe enmarcar esta actividad, en tanta toda conducta se reprocha
camao antijuridica, dentro de los elementos de la misma se cansidera que debe estar
previamente consagrada por la ley y que aguella descripcidn debe ser clara =
inequivoca.

La ley anteriormente citada en el Articulo 48 establece:
o
CAPITULO NOVENO
Sanciones y procedimientos

Articulo 46.-Con base en la graduacion que se establece en el presenie
articulo. las multas ascilardn entre 1 y 2000 salarios minimos mensuales

i2
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vigentes teniende en cuenta las implicaciones de la infraccion ¥ procederan
a1 fos siguientes casos:

f-..)

€. En lodos los demas casos de conducias que nNo lengan asignada una b
sancion especifica y constituyan violacion a las normas del Iransporte.

-

Pardgrafo.- Para la aplicacién de las multas & que se reflere el presente
articulo se tendrd en cuenta jos siguisntes paramelras relacionados con cada
mada de transporfe:

a  Transporte lerrestre; de uno {1) a setecientos (700) salarios minimos
mensuales vigantes; ()"

Asi las cosas, al analizar las normas que regulan el sector transporte en Colambia
encontramos que el transparte es un servicio Publico esencial® y por tanto goza de |
especial prateccion®, |

Debido a que el expediente obra como plena prueba el Informe Unico de
Infracciones de Transporte N* 15324214, impuesto al vehicula de placas SIH-625,
por haber vulnerado las normas de serviclo publico de transporte terrestre automotor,
este Despacho declarara responsable a la empresa investigada por incurrir de g
conducta descrita en el de infraccion 587 del articulo 1° de la Resoclucidn 10800 de
2003, esto es; °( )Cuando se compruebe la inexislencia o alteracidn de los
documentos que sustentan la operacion del vehiculo ¥ sdlo peor ef tiempo requerido
para clanficar los hechos (...}, en atencién a lo normads en al literal &) del articulo 46
de la Ley 336 de 1958, por lo tanto, existe una concordancia especifica e intrinseca
con el cadigo de infraccién 518 el articulo 1° de la Resolucian 10800 de 2003 que
reza. (. )\Permitir la prestacion del servicio sin llevar ef Extracto del Contrato (...)"

En ese orden de ideas, los intereses Que se persigusn son, en primer lugar, la
seguridad consagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/83 y 336/96 y aris. 1y 3 del |
decreto 348 de 2015 en segundo temine, (por conexion directa con el primera) Ia
salvaguarda de derechos tan trascendentales como |a misma vida de las personas
(consagrado desde el predmbulo de la Constitucian ¥ en los arts. 2, 11 y 44)
vinculadas al sector o usuarias del &| ¥ que a menudo se pone en inminente peligro o
resulta definitivamente afeclado los seres humanas

Con esle criterio, |a labor de I3 Superintendencia de Puertos ¥ Transporte de dar
cumplimiento a las normas de regulan el sector esta enentada hacia el respeto de los
principios constitucionales, que en el desarrollo de su funcion sancionataria se
concretan en la medida en que provee de mecanismaos que den garantia de proteccion
a los principios de proporcionalidad y razonabllidad que el ordenamiento le exige,
propiciande que en el gjercicio de las funciones se concreten los fines perseguidos por
el sistema

& Ley 336 de 1996 Articulo 5

O Ley 336 de 19598, Articulo
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Bajo estas circunstancias, las nomas establecidas par el drgano legislativo no resultan
desproporcionadas, sl se tiene en cuenta la clage de bienes juridicos de rangao
constitucional y fundamental que en realidad se ampara y gue van desde la segundad
de las personas usuarias de |a red vial nacional, hasta la misma wida de estas, y de
todos los habitantes del territario nacional.

Con base en lo anterior y del andlisis documental gue reposa en el expediente se
concluye gue el 19 de diciembre de 2012, se impuso al vehiculo de placas SIH-625 &l
informe Unico de Infraccién de Transporte N°15324214, en el que se registra que el
vehiculo infringid una norma de transporte y temendo en cuenta que & [UIT es un
documento publico que goza de presuncion de autenticidad, el cual canstituye plena
prueba de la conducta investigada y se encuentra debidamente soporado y en
consideracién a que no se allegaron por parle del administrado prueba alguna con |2
cual =& desvirtue tal hecho, este Despacho debe proceder a sancionar a la empresa
investigada

En mérito de lo expuesto, esta Delegada

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO Declarar RESPONSABLE a la empresa de Transporte Publica
Terrestre Automotor TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el NIT. 8300849646,
por incurrir en la conducta descrita en &l articulo 19, codigo de Infraccian 587 de |a
Resolucian 10800 de 2003, proferida por el Ministerio de Transperte en concordancia
con el cadigo de infraccién 518 de la misma Resolucion, en atencion a los normado en
g/ literal &) del articulo 46 de la Ley 336 de 1996 de conformidad con lo expuesto en la
parte mativa de esta decision

ARTICULO SEGUNDO: Sancionar con multa de cinco (5) sglanos  mimmos
mensuales legales vigentes para la época de la comision de los hechos, es decir para
al afio 2012 equivalentes a DOS MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y TRES MIL
PESOS M/ICTE ($2.833.500) a la empresa de Transporte Plblico Terrestre Automaotar
TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el NIT. 8300849646,

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en |a presente Resalucion, debera ser
pagada dentro de los cinco (3) dias habiles siguientes, contados a partir de la
ejecutoria de la presente decision a nombre de |a cusnta TASA DE VIGILANCIA
S|UPERPUERTOS Y TRAMSPORTE Banco de Occidente Cuenta Corriente Mo,
210045042, Codigo Rentistico 20, en efectivo transferencia, PSE o cheque de
gerencia indicando el nombre, NIT yio cedula de ciudadania, y numero de Resolucion
por la cual se impusa |a sancion. El page dehe ser subido al aplicativa TAUX, que se
encusntra en la pagina de la  Superintendencia de Pusertos Y
Transportes www supertransporte gov.co

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la multa, la empresa de Transporie
Publico Terrestre TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con &l NIT. 8300849646,
debera entregarse a esta Supenntendencia via fax, correo certificado o a través de
cualquier otro medio idoneo; copia legible del recibo de consignacian indicandao
expresamente el numero de resolucian de falio y el Informe Unico de Infracciones
de Transporte N° 15324214 del 19 de diciembre de 2012 que origind |a sancian

PARAGRAFO TERCERO: Vencido el plazo de acreditacion del pago sin que éste se
haya demostrado, se procederd a su coliro persuaswo y/o coactive poar parte del Grupo

|4
|
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Cobre Persuasivo y Jurisdiccién Coactiva de |la Superintendencia de Puertos y
Transporte, teniendo en cuenta que la presente Resolucidn presta mérito ejecutiva de
acuerdo a lo consagrado en el articulo 99 del Codigo de Procadimiento Administrativa y
de lo Contencioso Administrativo,

ARTICULO TERCERO: Notificar el contenido de |a prasente resolucion por conducto de
la Secretaria General de la Superintendencia de Puerios y Transporte al Representantes
Legal y/o guen haga sus veces de la empresa de Transporte Publico Terrestre
Automotor TRANS 2000 UNO LTDA, identificada con el NIT. 8300849645 en su
domicilio principal en |a ciudad de BOGOTA D.C, EN LA DIRECCION' CALLE 24 B
NO 74-29, TELEFONQ 2953075 CORREO ELECTRONICO;
TRANS2000UNO_LTDA@HOTMAIL.COM, o en su defecto por aviso de confarmidad
caon los articulos 66 y sigulentes del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencicso Administrativo

Copia de |la comunicacidn a que se refiere el precitado articulo v la constancia de
envio y recibo de la misma, deberd ser remitida a la Supenntendencia Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor para que forme parte del respectivo
expediente, asl como también del acto de nolificacién personal o del aviso, segun el
caso

ARTICULO CUARTO: Contra la presente Resolucién proceden los recursos de
reposicion y apelacidén ante el Superintendente Delegado de Transito y Transporte
Terrestre Automotor de los cuales podrd hacer uso por escrto en la diligencia de
nolificacion personal o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacidn
por aviso, o al vencimiento del término de publicacion, segun el caso,

Dada en Baogota, _2 ng 5 1 1 5 ocT ?ms
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o Ve
RGREANDRES BAR FAJARDO

Delegado de Transito y Transporte Terrestre Automotar

Revst: Ggorinador de Grybo de investigacones |UIT
Provects Mirecs NamvéegVales!
Colzers'\Marcos DmaltdptIUIT 15324214 codigo 518 TRANS 2000 UNG LTDA docx
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Raron Sccial TRANS 2000 UNO LTDA
Sigla

Camara de Comerclo BOGOTA

Nurmero de Matricula 0001053787
Identificacidn NIT 820084964 - 6

Ultima Afio Renovado 2015

Fecha de Matricula 20001130

Fecha de Vigencia 20301117

Estado de la matricula ACTIVA

Tipo de Socledad SOCIEDAD COMERCIAL
Tipo de Organizacion SOCIEDAD LIMITADA
Cateqoria de la Matricula SOCIEDAD & PERSONA JURIDICA PRINCIPAL 6 ESAL
Total Activos 564519397,00
Utilidad,/Perdida Neta 81308070,00

Ingresos Operacionales 227319000,00

Empleados 0,00

Afiliado No

Actividades Econtomicas
* 4921 - Transporte de pasajeros

Infrmacion de Contacto

BOGOTA D.C. / BOGOTA

CALLE 24 B NO 74-29

2053075

BOGOTA D.C. / BOGOTA

CALLE 24 B NO 74-20

2953075
TRANSZ000UNG_LTDAG@HOTMAIL.COM

Muriicipo Comercial
Direccidn Comercial
Teléfono Comercial
Municipio Fiscal
Direccion Fiscal
Teléfono Fiscal
Corren Electrénico

Mota: 5i la categoria de la matricula es Socedad &

Persona Juridica Principal 6 Sucursal por favor colicits
LS T ¢l Certificado de Existencia y Representaciin Legal, Bara
l €l caso de ka5 Persanas Maturales, Establecimicnlos de
Comercia y Agenclas solicite el Certificada de Matriculs

C
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Superintendencia de Puertos y Transporte TODOS POR l._lhl
Repubiica de Colombin NUEVO PAIS

Bogata, 21/10/2015 — S—— _
| Al contestar, favor citar en el asunto este

No. de Registro 20155500653831

J A

Representante Legal y/o Apoderado {a) [ ¢0155500653831
TRANS 2000 UNO LTDA

CALLE 248 No. 74 - 29

BOGOTA-D.C

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) senor{a).

De manera atenta, me permits  comunicarle que |a Superintendencia de Puertos ¥,
Transporte, expidid |a(s) resolucionfes) No(s) 20951 de 15/10/2015 por la{s) cualies) se
FALLA una investigacién administrativa a esa empresa,

En consecuencia debe acercarse a la Secretaria General de esta Entidad, ubicada en |a
Calle 83 No 94-45 de la ciudad de Bogota, con el objeto que se surta |a correspondients
notificacian personal: de no ser posible, ésta se surtird por aviso de conformidad can al
articulo 69 de| Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo

En los eventos en que se alorgue autorizacion para surtir la notificacion personal, se debe
especificar los ndmeros de las resoluciones respecto de las cuales auloriza la natificacian
para tal efecto en |a pagina web de la entidad www sunertransnorte gov.ca, link
"Resoluciones y edictos investigaciones administrativas” se encuentra disponible un
modeio de  autorizacion, el cual podra ser tomada como referencia, As| mismo se debera
presentar copia del decreto de nombramiento y acta de posesian, sies del easo,

En el caso que desee hacer uso de la opcion de realizar el tramite de notificacion electronica
para futuras ocasiones, usted sefior(a) representante legal debera diligenciar en su totalidad
la autorizacion que se encuentra en el archivo Word anexo a la Circular 16 del 18 de |unia de
2012 la cual se encuentra en |a pagina web de la Entidad WWw superransporte. aov.co en e

link “Circtlares Supertransporte” y remitirio a |a calle 63 No 9A-45 de |a ciudad de
Eogota

S50 tn:lecular.
C@L DURAN RODRIGUEZ

Coordinadora Grupo Notificaciones &
Transcribia: FELIPE PARDD PARDO
ChlsersifelipepardoiDeskiop I TAT 20866 odt

Calle 83 Mo 94-45 - PEX. 352 67 00 Bogold O.C Wi SLpEHEArSRON oy oo

Linea Atencion al Ciudagann 01 8000 D15515
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Superintendencia de Puertos y Transporie IE%%ASP_FEIDBI

Repdblica de Colombia

Representante Legal y/o Apoderado
TRANS 2000 UNO LTDA

CALLE 24B No.74-29
BOGOTA-D.C.
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Ofiana Prnopal — Calle 63 Mo, §° - 45 Bogata O.C
Centra de Conciliacion Supernlsndancia de Puertos y Transperte — Calle 37 Ne. 288+ 21 -Bogei D.C
PBY 3826700 - Bagata O.C, Linea Atencign al Cludadano 01 8000 215615
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